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Versorgungs-
ausgleich und
Zusatzversorgung
des offentlichen
Dienstes

I. Einfuhrung

Aufgrund der Systemumstellung der Zusatzversorgungen des
offentlichen Dienstes von einem Gesamtversorgungssystem
auf ein Punktemodell zum 31.12.2001 hat sich die Berech-
nungsweise der Renten aus der Zusatzversorgung erheblich
verdndert. Diese, auf der Grundlage des Altersvorsorgeplans
2001, grundlegendste Reform seit Einfliihrung der Gesamntver-
sorgung im Jahr 19671 hatte nicht nur Auswirkungen auf die
Art der Rentenberechnung, sondern auch auf die Bewertung
der Anrechte aus der Zusatzversorgung im Eheversorgungs-
ausgleich.

Seither war sowoh! in Literatur als auch Rechtsprechung die
Bewertung von Anrechten aus der Zusatzversorgung in der
Anwartschaftsphase und der Anspruchs- bzw. Leistungspha-
se? dulerst umstritten.

Der BGH hat nunmehr mit seiner Grundsatzentschei-
dung vom 7.7.2004% und nochmals mit Entscheidung vom
8.9.20044 klargestellt, dall mit der Neuregelung der Zusatz-
versorgung des offentlichen Dienstes zumn 1.1.2002 deren
Versorgungsanrechte im Anwartschaftsstadium als statisch
und im Leistungsstadium als dynamisch zu beurteilen sind.

Die ehezeitbezogenen Anwartschaften aus der Zusatzversor-
gung des dffentlichen Dienstes sind daher ab sofort mit Hilfe
der Tabelle 1 der Barwertverordnung und dem Erhohungs-
faktor 1,65 (§ 2 Abs. 2 5. 4 i.V.m. Tabelle 1 Anm. 2 BarwV(O}
umzurechnen. Der Anspruch gilt als volldynamisch und
bedarf keiner Umrechnung.

il. Grundsatzliches zum Eheversargungsausgleich

Ziel des Eheversorgungsausgleichs ist es, die wihrend der
Ehezeit erworbenen Versorgungsanrechte der geschiedenen
Ehegatten auf beide Partner gleichmifig zu verteilen und auf
diese Weise beiden Ehegatten den Aufbau einer eigenstindi-
gen Versorgung zu ermoglichen. Es werden zwel Grundfor-
men unterschieden, nimlich der éffentlich-rechtliche sowie
der schuldrechtliche Versorgungsausgleich. Im &ffentlich-
techtlichen Versorgungsausgleich — und nur dieser soll im
folgenden angesprochen werden - werden die in der Ehezeit
erworbenen Versorgungsanrechte durch Ubertragung oder
Begrindung von Anrechten in der gesetzlichen Rentenver-
sicherung (Splitting; Quasi-Splitting) bzw. durch Realteilung
der Anrechte auferhalb der gesetzlichen Rentenversicherung

L Vgl 2ur Reform der Zusatzversorgung u.a.: Stephan, NMeucrdnung der beineb-

lichens Altersversargung im Sffentlichen Dienst, ZTR 20012 5.49 ff; Hugelschif

fer, (Me Zusatzversorgung des offentlletien Dienstes, BetrAV 2002 5. 237 ff;

Figberg, Meue Betriebsrente im cffentlichen [Dienst, BetrAV 2002 5,519 ff.

Diese beiden Begritfe werden als Synonyme verwendet.

BGH, Beschlul vom 7.7.2004 - XII ZB 277/03 -, fur die Antechte der VEL,

BGH, FamBZ 2004 5.1474 = ZTR 2004 5.602 ff. = BerzAV 2004 5. 789,

4 BGH, Beschluf vorn 8.9.2004 - X[l ZB 144/04 -, fiir die Anrechte der Zusatz-
versorgungskasse der bay, Gemeinden.
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ausgeglichen (§ 1587b BGBE, §§ 1 ff. VAHRG)S Die Versor-
gungsanrechte aus der Zusatzversorgung werden im Wege des
analogen Quasi-Splittings (§ 1 Abs. 3 VAHRG) in der gesetz-
lichen Rentenversicherung begriindet. Der schuldrechtliche
Versorgungsausgleich baut keine eigenstindige Versorgung
des Ausgleichsberechtigten in der gesetziichen Rentenver-
sicherung auf, sondern findet zwischen den geschiedencn
Ehegatten statt (1587f BGB)®. Er hat daher fir die Fragen der
betrieblichen Altersversorgung keine Relevanz.

Auszugleichende Versorgungsanrechte im Sinne des Gesetzes
(8 1587 BGR} ergeben sich insbesondere aus der gesetzli-
chen Rentenversicherung, der Beamtenversorgung sowie der
betrieblichen Altersversorgung einschlieiflich der dffentlich-
rechtlichen Zusatzversorgung. Zur Ermittlung des Wertunter-
schiedes miissen die Yersorgungsanrechte wegen ihrer unter-
schiedlichen Ausgestaltung vergleichbar gemacht werden.
Das Problem der unterschiedlichen Qualitit’ der verschiede-
nen Versorgungsanrechte, wie z.B. volldynamisch, teildyna-
misch oder statisch, wird durch die Bestimmung des § 1587a
Abs. 3 BGB geregelt. Hierbei werden nicht-volldynamische
Versorgungsanrechte auf der Grundlage ihres Kapitalwertes
(Deckungskapital oder Barwert) in Anrechte zur gesetzlichen
Rentenversicherung umgerechnet. Vergleichsmafistab fir die
Frage der Volldynamik ist § 1587a Abs. 3 8.1 BGB. Danach
sind Versorgungen oder Anwartschaften oder Aussichten
auf eine Versorgung dynamisch, wenn ,deren Wert in glei-
cher oder nahezu gleicher Weise steigt wie der Wert der in
§ 1587a Abs. 2 Nr. 1 und 2 BGB genannten Anwartschaften”
und sie daher mit diesen unmittelbar vergleichbar sind. Dic
gesetzliche Rentenversicherung und die Beamtenversorgung
werden vom Gesetz als volldynamisch angesehen. An ihnen
sind alle dbrigen Versorgungsanrechte zu messen. Entspricht
die Dyvnamik eines Versorgungsanrechts danach nicht derje-
nigen der gesetzlichen Rentenversicherung, so ist es mit Hilfe
der Barwertverordnung umzurechnen.

Mit Beschlufd vom 5.5.2001* hat der BGH die biometrischen
Grunddaten der Barwertverordnung fir veraltet erklirt. Der
Gesetzgeber hat dem Rechnung getragen, indem er in der
Zweiten Verordnung zur Anderung der Barwertverordnung
vom 26.5.2003* diese fortgeschrieben und teilaktualisiert hat.
Sie ist als Ubergangsrecht konzipiert und tritt zum 31.5.2006
aufier Kraft (§ 7 BarwertVO). Bis zu diesem Zeitpunkt hat der
BCGH dem Gesetzgeber eine Neuregelung des Versorgungsaus-
gleichs aufgetragen.

Der Zweck der BarwertV(} ist die Umrechnung von nicht-
volldynamischen Anrechten in dynamische Versorgungsan-
rechte. Die BarwertVO unterscheidet bet Ehezeitende bereits
laufende Renten (Tabelle 7) und Anwartschaften. Bei den
Anwartschaften wird difterenziert, zwischen Versorgungen
wegen Alters und verminderter Erwerbsfihigkeit (Tabelle 13,
isolierter Altersversorgung (Tabellen 2 und 3) und isolierter
Versorgung wegen verminderter Erwerbstihigkett (Tabellen 3
und 6). Weiterhin wird danach unterschieden, ob Dynamik
tm Anwartschaftsteil (Tabellen 4 bis 6) gegeben ist oder nicht
{Tabellen 1 bis 3). Durch Zu- und Abschlige entsprechend den
Anmerkungen wird berucksichtigt, inwieweit die Altersgrenze
von 65 Jahren abweicht und ob die spiter bezahlte Rente
volldynamisch angepafit wird (Dynamik im Rententeil)'o.

5 Vgl MaierMichaelis, Versorgungsausglech in der gesetzlichen Renterversi-
cherung, 7. Aufl., 5.1 fF

&  Munchner Kommentar, Buargerliches Gesetzhuch Farmutienrecht 1, 3. Audl.,
% L3870 Rdn. 1 ff.

7 BGH, Beschlufi vom 7.7 2004, aaxt) (Fn. 3} anders Bergrer, FamRZ 2004
5. 1631 nach der auffassung Bergrers regelt § 15872 4hs. 3 BGB nicht die
CQualitit von Versorgungsanrechten, sondern lediglich die unterschiedliche
[Mynarnik der Aneechte.

B BGH, Beschiah vom 592001 - X ZB 121799 -, NIW 2002 5. 296 = Betrav
2002 5. 312,

BGBIL 1S 728,

10 Gutdestsch inc Gerharde/v. Heintschel-Heinegg/Klein, Handhuch des Fact:-

anwalts Familienrechr, 4. Aufl., 7. Kapitel, Rdn. 84,
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Hl. Altes Recht der Zusatzversorgung und der
Eheversorgungsausgleich

Das Gesamtversorgungssystem kannte zwei verschiedene
Renten, die Versorgunys- und die Versicherungsrente.

Anspruch auf eine Versorgungsrente im Gesamtversorgungs-
system hatten diefenigen Versicherten, die bei Fintritt des
Versicherungsfalles in der Zusatzversorgung pflichtversichert
warer. Die Versorgungsrente beruhte auf dem Grundsatz der
Gesamtversorgung, d.h. die gesctzliche Rente des Versicher-
ten wurde durch die Zusatzversorgung so weit aufgestockt,
daf beide Leistungen zusammen in ctwa der Versorgung
cines vergleichbaren Beamten entsprachen'.. Die Versor-
gungsrente des Rentenempfingers wurde entsprechend der
jahrlichen Anpassung der Beamtenversorgung dvnamisiert.
Die Versorgungsrente war somit sowohl in der Anwartschafts-
phase als auch in der Leistungsphase als volldvnamisch zu
beurteilen. Eine Umnrechnung mit der Barwertverordnung
criolgte nicht,

Die Versicherungsrente wurde nicht im Rahmen einer
Gesamtversorgung errechnet, sondern aus den eingezahiten
Beitrigen und aus den versicherten Entgelten. Die einmal
festgesetzte Hohe wurde fur die gesamte Zeit des Anspruchs
gezahlt und nicht an wirtschaftliche Verhiltnisse angepafitn,
Sie wurde folglich sowohl in der Anwartschaftsphase als auch
in der Leistungsphase als nicht-volldynamisch bewertet. Die
ehezeithezogene Versicherungsrente wurde dem Familienge-
richt mitgeteilt, wenn der Versicherte zum Ende der Chezeil
pflichtversichert oder beitragsirei versichert, also noch nicht
Rentner war. Die Versicherungsrente war mit Hilfe der Tabel-
le 1 der Barwertverordnung umzurechnen.

Die nicht-volldynamische Versicherungsrente wurde auch
dann dern Familiengericht mitgeteilt, wenn der Versicherte
zum Zeitpunkt des Ehezeitendes zwar bereits Rentner war,
jedoch bei Rentenbeginn nicht in der Zusatzversorgung
pflichtversichert war. Diese nicht-volldynamischen Ansprii-
che wurden mit Tabelle 7 der Barwertverordnung umgerech-
net.

V. Punktemodell

Im Punktemodell wird cine Leistung zugesagt, wie sie sich
ergdbe, wenn 4% des zusatzversorgungspilichtigen Entgeits
in ein kapitalgedecktes System eingezahlt wirden's.

Nach dem Punktemodell bestimmen sich die Anrechte in
der Zusatzversorgung im Anwartschaftsstadium anhand von
Versorgungspunkten, die ab dem 1.1.2002 jahrlich aus dem
Verhaltnis eines Zwdélftels des zusatzversorgungspflichtigen
Jahresentgelts zum Referenzentgelt von 1.000 €, multipliziert
mit einem Altersfaktor, festgestellt werden. Die monatliche
Betriehsrente wird berechnet, indem die Surnme der erwor-
benen Versorgungspunkte mit dern Mefbetrag von 4,- €
rmultipliziert wird.

Ebenfalls in Versorgungspunkte werden dic bis zum System-
wechsel erworbenen Anwartschaften umgerechnet. Diese
Anwarlschaften werden mittels sogenannter Startgutschrif-
ten den Versicherten mitgeteiltt.

Langenbrim k/Mihlstddt, Wetriehsrente der Beschafugten des offentlichen
Diensres, 2. Aull., 2003, 5. 83,

12 GrafiGeister/Dietsch, Die Zusatzversorgung des dffentlichen und xuchlichen
Dienstes, 3. Aufl, 2004, 5. 32,

Langenbrinck/Muhlstdde, 3,200 (Fa. 10, 5, 33 . Graf, Praktische Auswirkun-
gen des Alterseinkinfregesetzes Hir die Zusatzversorguny des dffentlichen
[Menstes. BetrAV 2004 5. 411 ff,

13 Hrgetschaffer, Die Stactgutschirifien der Zusateversargungseinrichlungen des
dffentlichen und kirchlichen Denstes auf dem Prufstand - Teil §17itF 1 bis
einschl. .20, ZTR 2004 5 231 6.
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Dariiber hinaus kénnen Versorgungspunkte noch fiir soziale
Komponenten und durch Bonuspunkte erworben werden.

Die sich aus den ohen genannten Versorgungspunkten erge-
bende Betriebsrente wird jeweils zum 1.7. eines Jahres um
1% angchoben.

V. Bewertung der Anrechte im Punktemodell

Seit der Systemumstellung zum 1.1.2002 war die Frage der
Bewertung der Anrechte aus der Zusatzversorgung im Ehever-
sorgungsausgleich in Literatur und Rechtsprechung dufierst
urnstrittent®, Eine eindeutige Zuordnung von Anwartschafts-
und Leistungsphase, wie sie im Gesamtversorgungssystem
mdglich war, entfiel. Die Betriesbrente aus dem Punktemodell
ist zwar von der Art ihrer Berechnung der nicht-volldynami-
schen Versicherungsrente naher als der volldynamischen
Versorgungsrente, andererseils wird sie, anders als die Versi-
cherungsrente, mit einemn Prozent pro Jahr dynamisiert.

Der BGH verweist in seiner Entscheidung'® auf sieben ver-
schicdene Auffassungen der Oberlandesgerichte. Die Mei-
nungen reichten von Volldynamik!®, dber Statik in Anwart-
schafts- und Leistungsphase!®, sowie Dynamik in der Anwart-
schaftsphase und Statik in der Leistungsphase®® bis zu Statik
in der Anwartschaftsphase und Dynamik in der Anspruchs-
phase®. Die Schwierigkeit, die die unterschiedlichen Auf-
fassungen der Oberlandesgerichie fiir die Umsetzung in der
Praxis mit sich brachte, lag darin, da je nach Auffassung
unterschiedliche Barwerttabellen der Barwertverordnung mit
unterschiedlich hohen Barwertfaktoren zur Anwendung
kamen. Es wurden folglich fir Versorgungsanrechte, die vor
Umrechnung mit der BarwertVO gleich hoch waren, bei hilf-
tiger Teilung unterschiedliche Betrige bei der gesetzlichen
Rentenversicherung fur den ausgleichsberechtigten Ehegat-
ten begrindet.

Unter Beriicksichtigung der unterschiedlichen Rechtsauffas-
sungen der Cberlandesgerichte tendierten die kommunalen
und kirchlichen Zusatzversorgungskassen sowie die VBL
zu der Auffassung, daff sowohl die Anwartschaftsphase als
auch die Leistungsphase in der Zusatzversorgung nicht-voll-
dynamisch sei. Insbesondere stand aus Sicht der Zusatzver-
sorgungskassen die Frage im Vordergrund, ob aufgrund der
Anpassung der Betriebsrente von einem Prozent pro Jahr eine
Volldynamik in der Anspruchsphase angenommen werden
kann.

Lie rasche Entscheidung des BGH zu dieser Problematik
macht deutlich, daff eine Klarstellung dieser Frage in der
Praxis sowohl fiir die Versicherten in der Zusatzversorgung
als auch fir die Xassen selbst von grofier Bedeutung war.
Letztendiich hat sich der BGH der Auffassung der OLGe
Miinchen (16. Z8)2 und Schleswig? angeschlossen, nimlich
Statik in der Anwartschaftsphase und Volldynamik in der
Leistungsphase.

1. Gesetzliche Restimmung (§ 1587a Abs. 3 BGB)

Zentrale Norm fir die Beurteilung der Frage, ob Anrechte als
volldynamisch oder nicht-volldynamisch zu bewerten sind,

5 ¥yl dazu tHockmer, FamBRZ 2003 5. 1233,

16 BGH, Beschlul vom 7.7. 24004, a.2.0, {Fri. 35

17 OLG Celle, Beschluft vom 22.3.2004 - 17 UF 29/04 - und OLG Disseldor!,
Beschluf vom 2.3.2004 - II-5 UF 77/02,

1% OLG Munchen, Beschlufl vom 3.11.2003 - ¢ UF 42/03 -, FamR2 2004 5. 836
ff.

1% OLG Thurdngen, Beschlufl wom 20.8.2003 - 1 UF 366/02 —, FamR2 2003 3.
P02 ff.

20 OLG Miinchen, Beschluf vom1%.12.2003 - 16 UF 1612;03 -, FamRZ 2004 §.
G349,

21 OLG Mounchen, a.a.0), (Fn, 190

22 chleswig-Holsteinisches Oberlandesgericht, Beschluf vam 15.1.2004 - 12 UF
150402,
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ist, wie bereits oben erwdhnt, die Bestimmung des § 1587a
Abs. 3 BGB.

Danach koénne, Jaut BGH, cine Versorgung nur dann als
volldynamisch anerkannt werden, wenn sowohl die Anwart-
schaften als auch die Leistungen regelmiBig der allgemeinen
Einkommensentwickiung angepafit witrden. Eine blofe Bei-
tragsdynamik reiche nicht aus. Vielmehr miisse der Wertzu-
wachs an eine unabhangig vom individuellen Versicherungs-
verlauf eintretende allgemeine Finkommensentwicklung
gekniipft sein. Um den volldynamischen Charakier bejahen
zu kdnnen, 50 der BGH, geniige es, wenn der Zuwachs der zu
beurtejlenden Versorgung in gleicher oder nahezu gleicher
Weise wie eine der beiden Versorgungen, also gesetzliche
Rentenversicherung oder Beamtenversorgung steige. Eine
Volldynamik des Versorgungsanrechts sei demzufolge zu
bejahen, wenn der durchschnittliche Zuwachs nicht mehr
als ein Prozent hinter der Dynarnik einer der beiden Versor-
gungen zuriickbleibes,

2. Anwartschafts- und Anspruchsstadium im einzelnen

kir die Beurteilung, ob ein Versorgungsanrecht als insgesamt
voildynamisch zu bewerten ist oder nicht, sind Anwart-
schaftsphase und Anspruchsphase zu unterscheiden.

a} Anwartschaftsphase in der Zusatzversorgung

Der BGH bezieht sich hinsichtlich der Frage der Dynamik
in der Apwartschaftsphase im wesentlichen auf zwei Punkte
und kommt zu dem Schluf, dafl keine Volldynamik in der
Anwartschaftsphase gegeben ist.

Zum einen fihrt er aus, daf die eigentliche Dynamik der
gesetzlichen Rentenversicherung durch die Multiplikation
mit dem jeweils aktuellen Rentenwert (§§ 63 Abs. 7, 65, 68
SGB V1) erfolge, der grundsitzlich wihrend der gesamten
Laufzeit, also auch im Anwartschaftsstadium, entsprechend
der Entwicklung des durchschnittlichen Nettoentgelts jahr-
lich angepafit werde. Zwar 138t der BGH hier die Tatsache
auBer acht, dall der aktuelle Rentenwert im Jahr 2004 gera-
de nicht der aligemeinen Einkommensentwicklung ange-
palt wurde®, es ist ihm jedoch insofern zuzustimmern, als
im Punktemodell der Zusatzversorgung grundsatzlich kein
Bezug zur allgemeinen Einkommensentwicklung vorgesehen
ist, da sowohl das Referenzenigelt als auch der Mefibetrag
statische Betrage sind2s, Die einmal erworbene Anwartschaft
bleibt somit in jhrer Héhe unverindert bestehen.

Zum anderen wurde in Rechtsprechung? und Literatur®
zurn Teil die Meinung vertreten, daf in der Tatsache, daf
den Versorgungspunkten =in Rechnungszins von 3,25 in der
Anwartschaftsphase und 5,25 wihrend des Rentenbezugs
hinterlegt ist, ein Indiz dafir zu sehen ist, dalk die Anwart-
schaftsphase in der Zusatzversorgung dynamisch ist. Hierzu
flihrt der BGH aus, daff die im Anwartschaftsstadium erwor-
benen Versorgungspunkte jahrlich nicht mit 3,25% verzinst
wiirden; vielmehr bleibe der Wert der einmai for ein Jahr
erworbenen Versorgungspunkte unverindert?. $o sind die
Rechnungszinsen in der Tabelle der Altersfaktoren einge-
rechnet und bewirken das Absinken der Altersfaktoren mit

23 BGH, Beschluf vam 7.7.2004, 2.2.0. (Fn. 3).

24 Vgl Gesetz uber die Aussetzung der Anpassung der Renten zunt 1.7.2004 i=
Art. 2 des Zweiten Gesetzes zur Anderung des Sechiten Buches Somalgesotz-
buch und anderer Gesetze v. 23.12.2(613; BGBL. 1 5. 3013).

25 Langenbrinch/Miihistade, a.a.Q. (Fo. 100, 5. 33,

26 OLG Thiringen, a.a.0. (Fn. 18).

27 Glockner, FamRZ 2002 5. 287, Borth, FamRZ 2003 5,889 (893}

28 RGH Beschluf vam 7.7 2004, a.a.Ch. (Tn. 3}, Fine Diynamik im Anwartschafis-
sledium kénnte sich laut BGH jedoch dann ergeben, wenn Uberschusse
erwirtschalblet werden, aus denen dann Honuspunkte geswihrt werden. Da
dies zum Zeitpunkt der Entscheidung laut BGH nicht ersichtlich war, wurde
dieses Thema,vom BGH auch nichr weiter problematsiert.
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hohetem Lebensalter. Der mitgeteilte Betrag entspricht der
Leistung, die der Versicherte mit dem Beginn der Altersrente
zumn 65. Lebensjahr fitr die Ehezeit erhalten wird. Der Rech-
nungszins hat daher mit der Anpassung an die allgemeine
Einkommensentwicklung nichts zu tun??,

b} Anspruchsphase in der Zusatzversorgung

Fir die Bewertung der Anspruchsphase in der Zusatzver-
sorgung mit ihrer cinprozentigen Steigerung pro Jahr ist
beziiglich der Trage der Vergleichbarkeit mit der gesetzli-
chen Rentenversicherung gemdft § 1587a Abs. 3 BGB eine
Rackschau auf einen langerfristigen Zeitraum in der Ver-
gangenheit sowie eine Prognose der kanftigen Entwicklung
erforderlich?.

Der BGH bezieht sich in seiner Entscheidung auf einen Zeit-
raum von 1995 bis 2004 und kommt za dem Ergebnis, dafl
in dieser Zeit die gesetzliche Rentenversicherung um 1,059%
und die Beamtenversorgung um 1,424% gestiegen sei. Fr
zieht daraus den Schlul, daB cine einprozentige Anpassung
eine Volldynamik darstelle,

Das Argument, daf fir die Rickschau ein lingerer Zeitraum
als 10 Jahre heranzuzichen sei, lie@ der BGH nicht gelten.
Zwar wiirden sich dann die Steigerungsraten der gesetzli-
chen Rentenversicherung nachhaltig erhohen, die bisherige
tatsichliche Entwicklung sei aber ein Indiz fur die kini-
tige Entwickiung. Wiirde man demnach einen beliebigen
Zeitraum heranziehen, so wirde die jlingste Entwicklung
ausgeklammert. Die Frage des Zeitraums sei auch keiner fiir
alle denkbaren Entwicklungen verbindlichen: Entscheidung
zuginglich. Er kinne nicht abstrakt und ohne Bezug zur
wirtschaftlichen Entwicklung allgemein verbindlich festge-
legt werden. SchluBendlich stellt der BGH darauf ab, dafd die
gegenwdrtigen Einschnitte in der Beamtenversorgung und
der gesetzlichen Rentenversicherung eine Ausnahmesituati-
on seien, wie ste seit Einfithrung des Versorgungsausgleichs
noch nicht vorgelegen habe.

Fir die Prognose musse daher ein Zeitraum von 10 Jahren
herangezogen werden, da in den letzten 10 Jahren sich die
Tendenz zu geringen Steigerungsraten verfestigt habe. Eine
Verbesserung der wirtschaftlichen Lage sei nach Auffassung
des BGH wenig wahrscheinlich.

In der Argumentation des BGH wird deutlich, wie schwierig
es ist, die Bestimmung des § 15872 Abs. 3 BGB in der Praxis
anzuwenden.

Fir die Riickschau kommt man, je nachdem welchen Zeit-
raum man betrachtet, zu jeweils anderen durchschnittlichen
Steigerungsraten der gesetzlichen Rentenversicherung. Der
BGH selbst ging im Jahre 1992% in einer Entscheidung von
einem Zeitraurn von 1977 bis 1991 aus. Hierbei ergab sich
gine Steigerung der gesetzlichen Rentenversicherung von
4,02%. Das QLG Munchen (4. 25132 setzte in seiner Entschei-
dung beziglich dieser Frage einen Zeitraum von 1988 bis
2000 als MaBstab an, mit dem Ergebuis, daf die gesetzliche
Rentenversicherung um durchschnittlich 2,27% stieg. Auch
der eher skeptischen Prognase, van der der BGH fur die nach-
stent Jahre ausgeht, ndmlich, dal die gesetzlichen Renten in
den ndchsten Jahren eher absinken als steigen werden, lafit
sich entgegenhalten, dafl sich aus den starken Schwankun-
gen der vergangenen Jahre keine Grundlage fiir eine verlafli-
che Beurteilung der Dynamik fur dic Zukunft ergibt®?. $o hat

29 004 Zweihenckeny, Beschluf vom 2,10,2003 - 3 UF 28/93: vhenso QLG Mun-
chen, Beschlufh vom 3172003, a.ah iFn. 17

30 BGI FamKZ 1992 5 51051,

31 BGH. a.2.() (Fn. 29).

12 OLG Munchen, Beschluff vom 3.11.2003, 2200 (¥, 17)

33 %0 auch Kammergericht ferlia, Beschlull vom 25.3.2002 . 16 LT 135/0].
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sich z.B. die gesetzliche Renlenversicherung im Jahre 2002
urm 2,16% erhsht.

Der BGH hat in der vorliegenden Entscheidung nochmals
wiederholt, dall Anwartschaften als volldynamisch zu bewer-
ten sind, wenn deren durchschnittlicher Zuwachs nicht mehr
als ein Prozent hinter der Iynamik der gesetzlichen Renten-
versicherung zuriickbliebe®. Dies wiirde bedeuten, daf die
gesetzliche Rentenversicherung in den nichsten Jahren kon-
sequent mindestens um 2% pro Jahr steigen miBte, um zu
bewirken, daB die Anspruchsphase der Zusatzvetsorgung im
Vergleich als nicht-volldynamisch zu bewerten wire. Da dies
auch bei einer sehr positiven Prognose nicht erwartet werden
kann, ist dem BGH im Ergebnis zuzustimmen?.

VI. Auswirkungen fir die Ehegatten

Betrachtet man die Auswirkungen der Entscheidung des BGH
auf die Ehegatten, so wird der Ausgleichsberechtigte durch
dic Entscheidung besser gestellt.

Zwar ist die Anwartschaftsphase weiterhin als statisch zu
werten und mit der Tabelle 1 umzurechnen. Sie wird aber mit
dem Faktor 1,65 erhiht. Dies ergibt sich, wie bereits unter
I1. letzter Absatz erldutert, aus § 2 Abs. 2 5. 4 i.v.m. Tabelle
1 Anm. 2 BarwertV(), wonach Anrechte, die in der Anwart-
schallsphase statisch sind, mit dem Faktor 1,65 zu erhéhen
sind, wenn sie in der Anspruchsphase volldynamisch sind.
Entsprechend der Entscheidung des BGH erhoht sich der
Begriindungsbetrag des Ausgleichsberechtigten somit um
1,65. Der Anspruch ist volldynamisch und ist nicht mehr mit
der BarwertVO umzuwerten. Er wird mit seinem (hdheren)
Nominalwert ausgeglichen.

VIl. Schlufifolgerung

In der Praxis hat die Entscheidung des BGH Klarheit in einer
strittigen Frage gebracht.

Betrachtet man allein die Zusatzversorgung, so ist dem BGH
in sciner Entscheidung auch grundsatzlich zuzustimmen.
So st die Anwartschaftsphase in der Zusatzversorgung als
statisch zu bewerten, da sie nicht an die allgemeine Ein-
kommensentwicklung angepafit wird. Die Betriebsrente aus
der Zusatzversorgung wird um einen I'tozentpunkt pro Jahr
angehoben und kann daher als dvnamisch gewertet werden.
Eine lingerfristige Prognose hinsichtlich der méglichen Stei-
gerungsraten und der daraus folgenden Konsequenzen fiir
die Anspruchsdynamik in der Zusatzversorgung eriibrigt sich
ohnehin, da die Wirksamkeit der Zweiten Verordnung zur
Barwertverordnung zeitlich befristet ist und dem Gesetzgeber
bis Mitte 2006 eine Neuregelung des Versorgungsausgleichs
aufgegeben wurde.

Die Kommission zur ,Struktugrefonm des Versorgungsaus-
gleichs”, die eingesetzt wurde, um den Gesetzgeber bei der
Reform zu unterstiitzen, hat inzwischen ihren Abschluf-
bericht vorgelegt¥. Danach soll der &ffentlich-rechtliche
Versorgungsausgleich kiinftig in zwei Gruppen stattfinden.
In der ersten Gruppe sellen die Anrechte aus den deut-
schen Regelsicherungssystemen und den thnen von Gesetzes
wegen gleichgestellten Versorgungen auf Nominalwertbasis
im Wege der Realteilung ausgeglichen werden. In der zwei-
ten Giruppe werden Anrechte aus erganzenden Versorgungen
(insbesondere Anrechte aus der betrieblichen Altersversor-
gung, der dffentlich-rechtlichen Zusatzversorgung und aus

3-1 RGH, Bescil.h.iB vam 772004 2. 00 (Fre 31 ehensa BLH, FamBZ 1997 5. 166
1168,

45 Vel dagu auch Dieserdiofer, FanklZ 2004 5. 1004

36 50 auch Glockrer, 2,200 (Fo. 14).

37 www.bmij.de; vgl. auch BercaAl' 2004 5. 763,
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sog. ,Riester”-Produkten) auf Kapitalwerthasis ebenfalls im
Wege der Realteilung ausgeglichen.

Die Aufteilung in Gruppen trigt der Tatsache Rechnung,
dal ein Teil der Altersversorgungen, wie die gesetzliche Ren-
tenversicherung, die Beamtenversorgung usw., die Grund-
versorgung abdeckt und diese daher von Zielrichtung und
Ausprigung her vergleichbar sind, Sie kénnen nominal
ausgeglichen werden. Die Jerganzenden Versorgungen'?
sind ebentalls ohne Umwertung auf deren Kapitalwertbasis
vergleichbar. Die Einfiihrung det Realteilung hat den Vorteil,
daf eine Ubertragung oder Begrindung in der gesetzlichen
Rentenversicherung aus anderen Versorgungssystemen ent-
£5llt, was zur Folge hat, daf unterschiedlich zu bewertende
Versorgungsanrechte nicht mebhr mit der gesetzlichen Ren-
tenversicherung vergleichbar gemacht werden mussen.

Insgesamnt sind die Ansitze der Kommission zu begriifen.
Es bleibt nur zu hoffen, daR der Gesetzgeber den oben skiz-
zierten Vorschlagen der Kommission auch bei der weiteren
Umsetzung folgen wird.

38 Zusammenfassung des Abschiufiberichts der Kommission ,S5tiukturreferm
des Versargungsausgleichs”, 3. 7.

Abhandiungen



